
Postacím: 8000 Székesfehérvár, Szt. Flórián krt. 2. 8050 Székesfehérvár, Pf.:947
Telefon: +36 (22) 512-150 Fax: +36 (22) 512-168 E-mail: 

Vízügyi és vízvédelmi hatósági ügyekben
 ügyfélfogadási idő: hétfő, szerda: 9.00-12.00, 14.00-16.00; Péntek 09.00-12.00

ügyfélfogadás: 8000 Székesfehérvár, Hosszúsétatér u.1.Tel.:22/514-318 

FEJÉR MEGYEI KATASZTRÓFAVÉDELMI IGAZGATÓSÁG
HATÓSÁGI OSZTÁLY 

Iktatószám: (iktatószámunk a jobb felső sarokban 
található)

Tárgy: Kölesd, Sió jobb parti mederrézsű 
helyreállítás vízjogi létesítési engedély

Ügyintéző: Virág Imre ügyintéző

VKSZ: 133/10271-22066

H A T Á R O Z A T

1. Az  Országos  Vízügyi  Főigazgatóság  (1012  Budapest,  Márvány  u.  1/d.,  KÜJ:
103061113, KSH: 15796019-8413-312-01) részére az alábbi feltételek mellett

vízjogi létesítési engedélyt

adok  arra,  hogy  a  Kölesd,  Sió  jobb  parti  mederrézsű  helyreállítás  munkálatait,
vízilétesítményeit  a  VIZITERV  Consult  Kft.  (1149  Budapest,  Angol  u.  32.)  által
készített  „Sió-csatorna jp. mederrézsű helyreállítása Kölesd külterület”  megnevezésű,
2017.  10  hó  keltezésű,  1500  tervszámú,  E11.6  munkarész  számú  vízjogi  létesítési
engedélyezési dokumentációja alapján elvégezze.

2. A  vízilétesítmény  építése,  vízimunka  végzése  az  alábbi  főbb  műszaki  jellemzők
betartása mellett végezhető:

2.1. Érintett ingatlanok: Kölesd 0103/2, 043 hrsz

2.2. Mederrézsű helyreállítás helye: Sió 43+250-43+435 fkm.

2.3. Műszaki kialakítása:

A megtámasztás  földanyagú támasztótest  beépítésével  történik,  amely  az ép rétegtől
zúzottkő réteggel kerül elválasztásra és mely a Sió-csatorna oldalán 1: 2 rézsűhajlású
átlagosan  10  m  magas,  és  támaszkodik  az  ép  háttérfelülethez.  A  földanyagú
támasztótest  a  rézsűlábnál  vízépítési  terméskőből  épített  lábazati  terméskő
támasztótesten nyugszik, amelynek alapozása szakaszonként változóan 1 illetve 2 m-el
a csatorna fenékszintje alatt történik.

Lábazati  támasztótest:  ~18  m2 szelvényméretű  5-40  kg/db  vegyes  alakú  terméskő
támasztó  test,  mely  geotextília  terítésen  kerül  elhelyezésre.  A  támasztótest  a
tervezett  87,6  mBf.  mederfenékhez  illeszkedik.  A  felhasználandó  vízépítési
terméskő mennyisége 2432 m3.

Kőborda,  alapozás:  Az  épp  alaptest  és  a  csúszólap  között  15,0  m-ként  geotextília
terítésen  1 m széles  kőbordák készülnek,  összesen 532 m3 vízépítési  terméskő
felhasználásával.  A  kőbordák  között  feltöltés  készül,  melyet  rétegenként
tömöríteni szükséges. Az így kialakított felületre ViaCon WG40 geotextília terítés
készül. A geotextíliára kerül elhelyezésre a 30 cm vastagságban a 40/150 zúzottkő
réteg. Erre a zúzottkő rétegre ViaCon ViaGrid 40/40-es georács kerül fektetésre,
majd  erre  25  cm  vastag  20/60-as  zúzottkő  kerül  elterítésre.  Ebbe  az  55  cm
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vastagságú kőszórásba 1173 m3 zúzottkövet építenek be, mely a 94,00 mBf szintig
kerül kiépítésre.

Drén szivárgó: A 94,00 mBf. szinttől, a 30 cm vastag 40/150 zúzottkő rétegben Ø 200
PP  Pragma  dréncső  kerül  beépítésre,  egymástól  mért  15,0  m  távolságban.  A
dréncsövek a lábazati kőszórás támasztótestén keresztül kerülnek kivezetésre.

Mederrézsű:  A felső 25 cm vastag 20/60-as zúzottkő rétegre,  illetőleg  a  94,00 mBf
feletti  területen 6423 m3 homokos iszap vagy sovány agyag felöltés  készül.  A
helyreállított  rézsű 1:2 hajlású.  A részű megvédésére a lábazati  támasztótesttől
indulva,  homokos kavics ágyazaton,  geotextílián elhelyezett,  50 cm vastagságú
kőszórásos burkolat  készül 884 m3 terméskőből.  A kőszórás vegyes alakú éles
szélű 5-25 kg súlyú kövekből kell, hogy álljon.

3. Szakhatóságok előírásai, kikötései:

3.1. Budapest  Főváros Kormányhivatal,  mint  hajózási  szakhatóság BP/0803/7280-1/2017.
iktatószámú állásfoglalásának előírásai:

3.1.1.Vízterületről végzendő munkálatok (vízi munka) csak a hajózási hatóság által kiadott
munkavégzési engedély birtokában végezhető. Vizi munkát csak hajózási engedéllyel
rendelkező társaságnak, az engedélybe bevezetett úszó létesítményekkel lehet végezni.
Az engedélyezési  kérelmet  a  hajózási  tevékenység engedélyezésének rendjéről  szóló
28/2000. (XII. 18.) KöViM rendelet 13. § (6) bekezdése alapján kell összeállítani.

3.1.2.Engedélyes köteles egyeztetni a tervezett  munkálatok ütemezését az illetékes vízügyi
igazgatósággal.  Hajózási  program  esetén  a  Sió  csatorna  teljes  szabad  űrszelvény
szélességét és magasságát biztositani kell a hajóforgalom számára.

3.1.3.Szakhatósági  állásfoglalásom  csak  a  vízjogi  létesítési  engedélyezési  eljárás
lefolytatásához használható fel, érvényességi ideje megegyezik az engedélyező hatóság
engedélyében meghatározott határidővel.

3.2. A  Tolna  Megyei  Kormányhivatal  Szekszárdi  Járási  Hivatal,  mint  területi
természetvédelmi és területi környezetvédelmi szakhatóság TO-04G/80/03341-2/2017.
iktatószámú állásfoglalásának előírásai:

3.2.1.A kivitelezési munkálatok megkezdése előtt a Duna-Dráva Nemzeti Park Igazgatóság
területileg  illetékes  természetvédelmi  őrét  (Szendi  József,  tel:  06/30/377-3390)
telefonon  értesíteni  kell,  továbbá  a  munkálatok  befejezését  is  be  kell  jelenteni  a
természetvédelmi kezelőnek.

3.2.2.Fa- és cserjeirtás szeptember 1. és március 15. között végezhető.

3.2.3.A  Sió  csatorna  kivitelezéssel  nem  érintett  partmenti  gyepterületei  munkagépek  és
eszközök felvonulási  és tároló helyeként,  továbbá földanyag deponálóhelyeként  nem
szolgálhatnak (átmenetiként sem).

4. A kivitelezés során maradéktalanul be kell tartani a Magyar Közút Nonprofit Zrt. Tolna
Megyei  Igazgatóság  TOL-978/2/2017.  iktatószámú  közútkezelői  hozzájárulásában
foglaltakat.
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5. A Kölesd 1128 hrsz.-ú ingatlan igénybevételének feltétele az ingatlan tulajdonosának
hozzájárulása.

6. Engedélyes köteles:

a.) Az építés, munkavégzés során jelen engedély előírásait betartani,

b.) A mindenkori hatósági ellenőrzés lehetőségét az arra jogosítottnak biztosítani,

c.) A jogszabály szerinti e-építési naplót vezetni, azt naprakész állapotban tartani.

d.) A  munkálatok  befejeztével  tartandó  műszaki  átadás-átvételi  eljárásról,  azt
megelőzően 8 nappal a vízügyi hatóságot annak e-főnaplóba történő bejegyzésével
értesíteni,

e.) A vízügyi hatóságnak 30 napon belül bejelenteni:

- a munkálatok megkezdésének időpontját,

- az  engedélyes(ek)  személyében  bármely  okból  bekövetkezett  változást
továbbá, ha a vízimunka, vízilétesítmény az engedély érvényességi ideje alatt
valósult meg,

- a  kivitelezés  során  felmerülő  minden  olyan  műszaki  és  egyéb  változást,
akadályt,  mely  az  engedélyben  foglalt  előírások,  adatok  megváltoztatását
igényli,

- a munkálatok befejezésének időpontját  e vízjogi engedély számának közlése
mellett,

- a munkálatok befejezése esetén a vízilétesítmények üzemeltetőjének nevét és
címét.

7. Jelen  vízjogi  létesítési  engedély  nem mentesíti  engedélyest  más  szükséges  hatósági
engedélyek beszerzésének kötelezettsége alól.

8. Engedélyem  jelen  határozat  jogerőssé  válásától  a  vízimunka  elvégzéséig,  a
vízilétesítmény megvalósításáig, de legfeljebb jelen döntés jogerőssé válásától számított
2 évig hatályos.

9. Elrendelem, hogy a határozat jogerőre emelkedését követő 8 napon belül a vízikönyvi
okirattár  vezetője  a  jogszabály  alapján  előírt  és  e  határozatból  eredő  jogokat,
kötelezettségeket, tényeket és az ezzel összefüggő adatokat a vízikönyvi nyilvántartásba
jegyezze be.

10. Az engedélyezési eljárás engedélyes személyére tekintettel igazgatási szolgáltatási díj
mentes, az eljárás során egyéb eljárási költség nem merült fel.
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11. Jelen  határozat  ellen  a  közléstől  számított  15  napon  belül  a  BM  Országos
Katasztrófavédelmi Főigazgatósághoz címzett,  de a Fejér Megyei Katasztrófavédelmi
Igazgatósághoz két példányban benyújtandó – illetékköteles – fellebbezéssel lehet élni.
A  BM  Országos  Katasztrófavédelmi  Főigazgatóság  jelen  döntést  helybenhagyhatja,
megváltoztathatja  vagy megsemmisítheti,  avagy a megsemmisítés  mellett  új eljárásra
utasíthat.

A fellebbezésben nem lehet olyan új tényre hivatkozni, amelyről az ügyfélnek a döntés
meghozatala előtt tudomása volt. A fellebbezést indokolni kell.

A jogorvoslati eljárás illetéke 10 000 forint melyet – kivéve, ha fellebbező személyes
illetékmentességben  részesül  -  illetékbélyeg  formájában  a  fellebbezésre  felragasztva,
vagy  a  központosított  bevételek  beszedése  számlájára  -  Magyar  Államkincstárnál
vezetett  10032000-01012004-00000000  számú  számla  -  átutalási  megbízással  kell
megfizetni.

INDOKOLÁS

Az  Országos  Vízügyi  Főigazgatóság  (továbbiakban:  Engedélyes)  megbízásából  eljáró
VIZITERV  Consult  Kft.  (továbbiakban:  Kérelmező)  vízjogi  létesítési  engedély  kiadását
kérelmezte  a  Kölesd  külterület,  Sió  jobb  parti  mederrézsű  helyreállítás  munkálatainak
elvégzésére vonatkozóan. A kérelemhez becsatolásra került a Kérelmező által készített „Sió-
csatorna jp. mederrézsű helyreállítása Kölesd külterület” megnevezésű, 2017. 10 hó keltezésű,
1500 tervszámú, E11.6 munkarész számú engedélyezési tervdokumentáció.

Az  engedélyezési  eljárás  megindításáról  az  ismert  ügyfeleket  a  35700/13058-1/2017.ált.
iktatószámú végzésemmel értesítettem.

Tekintettel arra, hogy a kérelme hiányos volt az eljárás során a kérelmezőt a 35700/13058-
3/2017.ált.  iktatószámú  végzésemmel  hiánypótlás  keretében  kértem  benyújtani  az  érintett
ingatlanok hiteles tulajdoni lapját,  ennek hiányában érintett ingatlanonként 3600 forintot, a
nem saját tulajdonban lévő ingatlan érintettsége esetén a tulajdonos, állami tulajdon esetében
a  vagyonkezelő  hozzájárulását,  a  vízügyi  igazgatási  szerv  vagyonkezelői  hozzájárulását,
valamint további 2 példány engedélyezési tervdokumentációt.

Az ügyfél a kért hiányosságokat pótolta.

A Közép-dunántúli Vízügyi Igazgatóság, mint a területileg illetékes vízügyi igazgatási szerv
és  mint  a  Magyar  Állam  tulajdonú  Kölesd  0103/2  hrsz-ú  ingatlan  (Sió-csatorna)
vagyonkezelője   vagyonkezelői  hozzájárulását  2017.  november  22-én  megadta,  kikötések
nélkül.

A szintén Magyar Állam tulajdonú Kölesd 043 hrsz.-ú ingatlan vagyonkezelője  a Magyar
Közút Nonprofit Zrt., melynek Tolna Megyei Igazgatósága a létesítéshez a TOL-978/2/2017.
iktatószámú  közútkezelői  hozzájárulásában  feltételekkel  hozzájárult,  ezért  a  feltételek
betartását a rendelkező rész 4. pontjában előírtam.

A dokumentáció lapaján az építési  tevékenységhez igénybe kívánják venni a Kölesd 1128
hrsz-ú ingatlant is átmenetileg. Az ingatlanon nem végeznek vízimunkát, ott vízilétesítmény
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nem  valósulna  meg,  de  ezen  a  területen  kerülnének  deponálásra  a  kivitelezés  során
felhasználni  kívánt  anyagok,  és  a  rézsű  bontásából  származó  földanyag.  Ezért  a
vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 1/B.§
(4)  bekezdés  d)  pontját  nem  lehetett  alkalmazni,  ezért  az  ingatlan  igénybevételének
feltételeként  az  ingatlan  tulajdonosának  hozzájárulást  írtam  elő  a  rendelkező  rész  5.
pontjában.

A létesítmények helyét, az érintett ingatlanokat, valamint a műszaki jellemzőket a rendelkező
rész 2. pontjában rögíztettem a benyújtott iratok és dokumentációk alapján.

Az  eljárás  során  az  érintett  szakhatóságokat  a  35700/13058-6/2017.ált.  iktatószámú
határozattal megkerestem állásfoglalásuk kiadása érdekében.

Budapest Főváros Kormányhivatal, mint hajózási szakhatóság állásfoglalását BP/0803/7280-
1/2017. iktatószámon a rendelkező rész  3.1. pontjában tett  előírásokkal megadta az alábbi
indokolás alapján:

„Engedélyező  hatóság  2017.  december  13.  napján  beérkezett  hivatkozott  számú
megkeresésében  szakhatósági  állásfoglalásomat  kérte  a  Balaton  levezető  rendszer
korszerűsítés  keretében  ,,Kölesd  Sió  csatorna  jobb  parti  mederrézsű  helyreállítás”
vízjogi létesítési engedélyezéséhez.

Engedélyes 2017. december 27. napján befizette a hajózási hatósági eljárási díjakról
szóló  29/2001.  (IX.  1.)  KöViM  rendelet  -  továbbiakban:  Díjrendelet  -  1.  számú
melléklet 40. b) pontja szerinti hajózási hatósági eljárási díjat.

A megkereséshez csatolt tervdokumentáció alapján megállapítottam, hogy a tervezett
mederrézsű helyreállítás vízjogi létesítésének engedélyezésével kapcsolatosan hajózási
hatósági kifogás nem merült fel, de tekintettel arra, hogy amennyiben a vízterületről
végzendő  munkálatok  (vízi  munka)  szükségesek,  abban  az  esetben  vízi  munka  a
28/2000. (XII. 18.) KöViM rendelet alapján engedélyköteles tevékenység, valamint a
Sió csatorna hajóút és azon időszakosan - Hajózási program esetén - hajóforgalom
előfordulhat, ezért szakhatósági állásfoglalásomban e tényekre vonatkozó előírásokat
fogalmaztam meg.

Szakhatósági  állásfoglalásomat  figyelemmel  a  közigazgatási  hatósági  eljárás  és
szolgáltatás  általános  szabályairól  szóló  2004.  évi  CXL.  törvény  (a  továbbiakban:
Ket.)  20.  §  (l)  és  a  44.  §  és  45/A.  §-aiban  foglaltakra  és  a  hajózási  tevékenység
engedélyezésének rendjéről szóló 28/2000. (XII. 18.) KöViM rendelet alapján hoztam
meg,  továbbá  a  vízügyi  igazgatási  és  a  vízügyi,  valamint  a  vízvédelmi  hatósági
feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 223/2014. (IX. 04.) Korm. rendelet 11 §.
(1) bekezdésében k) pontjában meghatározott jogkörömben és a közlekedési igazgatási
feladatokkal  összefüggő  hatósági  feladatokat  ellátó  szervek  kijelöléséről  szóló
382/2016.  (XII.  02.)  Kormányrendelet  8.  §  (4)  bekezdésében  meghatározott
hatásköröm alapján országos illetékességgel jártam el.

Az  ügyben az  egyes  központi  hivatalok  és  költségvetési  szervi  formában  működő
minisztériumi  háttérintézmények  felülvizsgálatával  összefüggő  jogutódlásáról,
valamint  egyes  közfeladatok átvételéről  szóló 378/2016. (Xll.02.)  Kormányrendelet
29.  §  (1)  bekezdése  és  a  közlekedési  igazgatási  feladatokkal  összefüggő  hatósági
feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 382/2016. (XII. 2.) Kormányrendelet fent
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megjelölt  hatásköri  rendelkezése  alapján  Budapest  Főváros  Kormányhivatala  a
Nemzeti Közlekedési Hatóság jogutódjaként járt el.”

A Tolna Megyei Kormányhivatal Szekszárdi Járási Hivatal, mint területi környezetvédelmi és
területi  természetvédelmi  szakhatóság  állásfoglalását  TO-04G/80/03341-2/2017.
iktatószámon a rendelkező rész 3.2. pontjában tett előírásokkal megadta az alábbi indokolás
alapján:

 „A Fejér Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Hatósági Osztály 2017. december
11-én érkezett 35700/13058-6/2017.áltl számú megkeresésében a környezetvédelmi és
természetvédelmi  hatósági  állásfoglalását  kérte  az Országos Vízügyi  Főigazgatóság
(1012  Budapest,  Márvány  u.  1/d.)  megbízásából  benyújtott  „Balaton  levezető
rendszerének  korszerűsítése  -  a  Kölesd  Sió  csatorna  jobb  parti  mederrézsű
helyreállítás” tárgyú vízjogi létesítési engedély kiadására vonatkozó vízügyi hatósági
eljárásban.

Az  eljárásban  a  kormányhivatal  a  közigazgatási  hatósági  eljárás  és  szolgáltatás
általános szabályairól  szóló 2004. évi CXL. tv.  (a továbbiakban:  Ket).  45/A. § (2)
bekezdése alapján vizsgálta hatáskörét és illetékességét.

A környezetvédelmi és természetvédelmi hatóság hatáskörét a vízügyi igazgatási és a
vízügyi, valamint a vízvédelmi hatósági feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló
223/2014.  (lX.  4.)  Korm.  rendelet  11.  §  (1)  bekezdés  f)  pontja;  illetékességét  a
környezetvédelmi  és  természetvédelmi  hatósági  és  igazgatási  feladatokat  ellátó
szervek  kijelöléséről  szóló  71/2015.  (lll.  30.)  Korm.  rendelet  8/A §  (1)  bekezdése
állapítja meg.

A kormányhivatal az eljárás során a következőket állapította meg.

Környezeti hatások vizsgálata:

A  Tolna  Megyei  Kormányhivatal  Szekszárdi  Járási  Hivatala,  mint  illetékes
környezetvédelmi  hatóság  2017.  október  13-án  kelt  TO-O4G/80/02277-58/2017.
számú előzetes  vizsgálatot  lezáró határozatában megállapította,  hogy a tevékenység
megvalósítása kapcsán jelentős környezeti hatásokkal nem kell számolni.

Táj- és Természetvédelem:

A beruházással érintett ingatlanok védett természeti területnek, Natura 2000 területnek
nem képezi  részét,  a  partmenti  területek  védett  természeti  érték  tartós  előfordulási
helyeként sem ismertek. A Sió csatorna érintett része ökológiai folyosó övezeteként az
Országos Területrendezési Tervről szóló 2003. évi XXVI. törvény (OTrT.) 3/1. számú
mellékletében kijelölésre került Országos Ökológiai Hálózat eleme.

A  terv  szerinti  beavatkozások  alapvetően  nem  sértenek  természetvédelmi  érdeket,
ugyanakkor  a  beavatkozási  területen  található  fásszárú  növényzet  számos  védett
madárfaj számára fészkelő-, táplálkozó helyként szolgálhat, ezért a fa- és cserjeirtási
munkálatokat alapvetően vegetációs időn kívül kell elvégezni.

A természetvédelmi  hatóság  továbbá korlátozta  a  part  menti  és  kivitelezéssel  nem
érintett természetes vegetációjú területek igénybevehetőségét.

A  kikötéseket  a  következő  jogszabályi  rendelkezések  alapján  írta  elő  a
természetvédelmi hatóság.
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A  természet  védelméről  1996.  évi  Llll.  törvény  (Tvt)  vonatkozó  rendelkezései
értelmében:

8. § (1) A vadon élő szervezetek, továbbá ezek állományai, életközösségei megőrzését
élőhelyük védelmével együtt kell biztosítani.

9.  §  (1)  A vadon  élő  szervezetek  igénybevételével  és  terhelésével  járó  gazdasági,
gazdálkodási  és  kereskedelmi  tevékenységet  a  természeti  értékek  és  rendszerek
működőképességét és a biológiai sokféleséget fenntartva kell végezni.

16. § (1) (5) A vízfolyások és tavak természetes és természetközeli állapotú partjait - a
vizes élőhelyek védelme érdekében - meg kell őrizni. A vízépítési munkálatok során a
természetkímélő megoldásokat kell előnyben részesíteni.

17. § (1) A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelően a vadon élő szervezetek
élőhelyeinek,  azok  biológiai  sokféleségének  megóvása  érdekében  minden
tevékenységet a természeti értékek és területek kíméletével kell végezni.

(2)  A  természeti  területek  hasznosítása  során  figyelemmel  kell  lenni  az  élőhely
típusára,  jellemző  vadon  élő  szervezetek  fajgazdagságára,  a  biológiai  sokféleség
fenntartására.

(3) A termőföld hasznosítása, illetve a hasznosításra alkalmatlan területek használata,
igénybevétele,  meliorációs  tervek  készítése  és  végrehajtása,  egyéb  mezőgazdasági
tevékenységek  folytatása,  valamint  a  vízgazdálkodás  és  a  vízrendezés  során  a
természetes  és  természetközeli  állapotú  vízfelületeket,  nádasokat  és  más  vizes
élőhelyeket,  valamint  a  mezőgazdasági  termelés  számára  kedvezőtlen  termőhelyi
adottságú területek természetes növényállományát meg kell őrizni.

43. § (1) Tilos a védett állatfajok egyedének zavarása, károsítása, kínzása, elpusztítása,
szaporodásának és más élettevékenységének veszélyeztetése, lakó-, élő-, táplálkozó-,
költő-, pihenő- vagy búvóhelyeinek lerombolása, károsítása.

A kormányhivatal a szakhatósági állásfoglalását a Ket. 44. § (6) bekezdése, 72. § (1)
bekezdése alapján hozta meg. A jogorvoslatról a Ket. 44. § (9) bekezdése alapján adott
tájékoztatást.

A kormányhivatal szakhatósági állásfoglalását a 7/2000. (V. 18.) KöM rendelet 2. §
(1) bekezdése alapján hatósági nyilvántartásba vette.

A kormányhivatal a Ket. 78. § (1) bekezdésére figyelemmel kéri az érdemi határozat
megküldését.”

A Tolna Megyei Kormányhivatal Szekszárdi Járási Hivatal, mint örökségvédelmi szakhatóság
a  vízügyi  hatóság  kérelmére  indult  szakhatósági  eljárást  a  TO-04D/40/1573-2/2017.
iktatószámú végzésével megszüntette az alábbi tájékoztatás és indokolás alapján:

„Tájékoztatom a kérelmezőt, hogy amennyiben a munkálatok során régészeti emlék,
lelet vagy annak tűnő tárgy kerül elő, a felfedező, a tevékenység felelős vezetője, az
ingatlan  tulajdonosa,  az  építtető  vagy  a  kivitelező  köteles  az  általa  folytatott
tevékenységet azonnal abbahagyni, a jegyző útján az örökségvédelmi hatóságnak azt
haladéktalanul bejelenteni, a tevékenységet szüneteltetni, a helyszín és a lelet őrzéséről
a feltárásra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.
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Felkérem az eljáró hatóságot, hogy a kérelem benyújtásakor befizetett 3000- Ft eljárási
illeték kérelmező számára történő visszatérítése ügyében intézkedjék.

Jelen végzés ellen önálló jogorvoslatnak helye nincs, az a határozat, illetve az eljárást
megszüntető végzés elleni jogorvoslat keretében támadható meg.

INDOKOLÁS

A Fejér Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Hatósági Osztálya, azzal kereste meg
a  Tolna  Megyei  Kormányhivatal  Szekszárdi  Járási  Hivatal  Hatósági  Főosztály
Építésügyi  és  Örökségvédelmi  Osztályát,  hogy  a  Kölesd  Sió  csatorna  jobb  parti
mederrézsű  helyreállítás  vízjogi  létesítési  engedélye  ügyében  szakhatósági
állásfoglalását közölje.

A kulturális örökség védelméről szóló 2001. évi LXIV törvény (Kötv) 3 §-a szerint a
kulturális  örökség  védelme  érdekében  a  köz-  és  magáncélú  fejlesztéseket  -  így
különösen a terület-  és településfejlesztés,  terület-  és településrendezés,  környezet-,
természet-  és  tájvédelem  és  az  ezzel  kapcsolatos  beruházások  tervezését  -  e
védelemmel összhangban kell végezni.

A Kötv. 4 § (1) bekezdése értelmében a kulturális örökség a nemzet egészének közös
szellemi értékeit hordozza, ezért megóvása mindenkinek kötelessége.

A  Kötv  5.  §  (1)  bekezdése  szerint  a  kulturális  örökség  védelme  közérdek,
megvalósítása közreműködési jogosultságot és együttműködési kötelezettséget jelent
az  állami  és  önkormányzati  szervek,  a  nemzetiségi  szervezetek,  az  egyházi  jogi
személyek, a civil és gazdálkodó szervezetek, valamint az állampolgárok számára.

A Kötv. 11. §-a alapján a nyilvántartott régészeti lelőhelyek e törvény erejénél fogva
általános védelem alatt állnak.

A  kérelem  tartalmából  megállapítottam,  hogy  a  Kérelmező  által  tervezett  tárgyi
beruházással  érintett  ingatlanok  jogilag  védett  műemléki  területnek  nem  részei,
illetőleg a beruházás kapcsán tervezett talajbolygatással járó tevékenységek jelenlegi
adataink szerint nyilvántartott  régészeti lelőhely vagy régészeti  védőövezet területét
nem érintik, ezért az örökségvédelmi hatóság, a megkeresés szerinti ügyben, a vízügyi
igazgatási  és  a  vízügyi,  valamint  a  vízvédelmi  hatósági  feladatokat  ellátó  szervek
kijelöléséről szóló 223/2014. (IX 04.) kormányrendelet értelmében nem rendelkezik
szakhatósági hatáskörrel.

A fentiek figyelembevételével a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános
szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (Ket) 31 § (1) bekezdés a) pontja, valamint
45/A§ (2-3) bekezdése alapján döntöttem a szakhatósági eljárásom megszüntetéséről.

A Kötv 24 § (1)-(2) bekezdése alapján  adtam tájékoztatást  a  régészeti  emlékek és
letétek váratlan előkerülése esetében a felfedező kötelezettségeiről.

Végzésem a Két. 44.§ - 45/A § -ain, a Kötv 7 § -11.§ -ain és 62.§ - 68. §-ain, és a
kulturális  örökség védelmével  kapcsolatos  szabályokról  szóló  496/2016.  (XII.  28 )
Kormányrendelet (a továbbiakban: Korm r) 72 §-án alapul.

Az  önálló  jogorvoslatot  a  Ket.  44  §  (9)  bekezdése  alapján  zártam  ki.  Az  illeték
visszatérítéséről az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény 28 § (2) b) pontja, 80. §
(1) ka) pontja alapján rendelkeztem.



9/10 oldal

Hatóságom  hatáskörének  meglétét  a  vízügyi  igazgatási  és  a  vízügyi,  valamint  a
vízvédelmi hatósági feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 223/2014. (IX.04.)
kormányrendelet 11. § -a és a Korm r. 3 § (1) a) pontja alapján vizsgáltam. Hatóságom
illetékességét a Korm. r 3. § (1) a) pontja és 1. melléklete állapítja meg.”

A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004.- évi CXL.
törvény (továbbiakban: Ket.) 44.§ (9) bekezdése értelmében a szakhatóság állásfoglalása és
végzései  ellen  önálló  jogorvoslatnak  nincs  helye,  az  a  határozat,  illetve  az  eljárást
megszüntető végzés elleni jogorvoslat keretében támadható meg.

Az örökségvédelmi szakhatósági eljárási illeték megfizettetéséről a vízügyi és a vízvédelmi
hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 2.§ (5)
bekezdése és a 7.§ alapján nem rendelkeztem, így a visszatérítésről sem kell intézkedni.

Az  építőipari  kivitelezési  tevékenységről  szóló  191/2009.  (IX.  15.)  Korm.  rendelet
(továbbiakban: Enaplór.) 24.§ (1) bekezdése alapján építési naplót kell vezetni az építésügyi
hatósági engedélyhez kötött építési tevékenységről. A vízügyi hatóság, mint építési hatóság
által  kiadott  vízjogi  létesítési  engedély  építési  engedély,  így  a  vízjogi  engedély  köteles
létesítményekről építési naplót kell vezetni. Az építési naplót az Enaplór. szerint kell vezetni,
magyar nyelven és naprakészen.

A  tervezett  munkálatoknak  a  környezetre  gyakorolt  hatását  a  területi  környezetvédelmi
hatóság  előtt  lefolytatott  előzetes  vizsgálati  eljárás  során  a  vízvédelmi  hatóság
szakhatóságként vizsgálta és jelentős környezeti hatást nem állapított meg. 

Megállapítottam,  hogy  a  rendelkező  részben  tett  előírások  betartása  mellett  a  vízimunka
elvégzése, vízilétesítmény megvalósítása nem veszélyezteti a vízkészlet védelméhez fűződő
érdekeket,  megfelelnek  a  vízgazdálkodási,  műszaki  és  biztonsági  szabályoknak,  a
vízháztartással  összefüggő  egyéb  szabályozásoknak  és  a  külön  jogszabályban  foglalt
előírásoknak,  ezért  az  engedélyt  a  vízgazdálkodásról  szóló  1995.  évi  LVII  törvény
(továbbiakban:  Vgtv.)  28.  §  (1)  bekezdése  alapján,  a  vízgazdálkodási  hatósági  jogkör
gyakorlásáról  szóló  72/1996.  (V.22.)  Korm.  rendelet  (továbbiakban:  Vhr.)  3.  §-ában
foglaltakra a kérelemnek megfelelően, de előírásokkal megadtam.

A Fejér Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság hatáskörét a vízügyi igazgatási és a vízügyi,
valamint a vízvédelmi hatósági feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 223/2014. (IX.4.)
Korm. rendelet (továbbiakban Kr.)  10. § (1) bekezdés 4. pontja, Vgtv. 28. § (1) bekezdése és
a Vhr. 1. § (1) bekezdése, a környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII.
törvény 66/A. §-a, illetékességét a Kr. 10. § (2) bekezdése és az 2. melléklet 4. pontja állapítja
meg.

Jelen  határozattal  szemben  a  közigazgatási  hatósági  eljárás  és  szolgáltatás  általános
szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: Ket.) 98. § (1) bekezdése alapján
biztosítottam fellebbezési lehetőséget. A fellebbezés benyújtásának határidejét a Ket. 99. § (1)
bekezdésével összhangban határoztam meg.

Azon ügyfelek esetében, akikkel a vízügyi hatóság döntését postai úton közli, a Ket. 78. §
(10)  bekezdése  és  a  Ket.  99.  §  (1)  bekezdése  alapján  a  közléstől,  azaz  a  kézhezvételtől
számított 15 nap áll rendelkezésre jogorvoslati kérelem benyújtására.

A  fellebbezésben  nem lehet  olyan  új  tényre  hivatkozni,  amelyről  az  ügyfélnek  a  döntés
meghozatala előtt tudomása volt. A fellebbezést indokolni kell.
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A jogorvoslati  eljárás  illetéke az illetékekről  1990. évi  XCIII.  törvény mellékeltének XIII
fejezete alapján 10 000,- forint, melyet – kivéve, ha fellebbező személyes illetékmentességben
részesül  -  illetékbélyeg  formájában  a  fellebbezésre  felragasztva,  vagy  a  központosított
bevételek  beszedése  számlájára  -  Magyar  Államkincstárnál  vezetett  10032000-01012004-
00000000 számú számla - átutalási megbízással kell megfizetni.

A  vízikönyvi  nyilvántartás  bejegyzését  a  vízügyi  igazgatási  szervezet  vízgazdálkodási
nyilvántartásáról szóló 23/1998.(XI.6.) KHVM rendelet 10.§ (3)-(4) bekezdése alapján írtam
elő.
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